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NVLIDADES 


QV ESE PROPONEN 

POR EL DOCTOR BAR^ 

TOLOME DE ARMELLA. 


EN EL P ROCESSO DE ZA 
denmciacion,que contra el han dado los 
Señores Diputados. 


VNQVEfe hanpropuefto cinco, 
o íeys nulidades por mi parte,ten- 
go intento 3 co folo aucriguar dos, 
en las quales procuraré fe comprehédan las 
demas. 



PRIMERA NVLIDAD. 

T Os Fueros de Protonotarijs, y el Fuero, 
quod extraneus a Regno del ano 1461. 
y el de Auenigenis del ano 1646. diíponcn, 
el de Protonotaríys , que no pueda fer acua¬ 
rio de procedo, el que no fuere natural del 
iReyno.Los Fueros, quod extraneus a Reg- 
r,o,y de alienigenis , dizé lo miímo.EI Fuero 
de ; 6 + 6 -diípone, que los hijos, y nietos de 
Francefes,aunque lean nacidos en elle Rey- 
no,fean auidos poreftrangeros:Pedro Geró¬ 
nimo Guindeo fue extrajo en Notario pa¬ 
ra aceitar los proceros que ante los Señores 
Inqüiíidores fe huuieífen de hazer eñe año 
. A 1652. 


libante quienfé han de darlas dénuncia- 
ciones.íegun el Fuero s. tit. íorus Jnqmfi- 
/ tionis,e s nieto deFrancesjkiego inhábil para 

exercerdicho oficio' yaísi lo reconoció la 
parte de los Señores denunciantes,pidiendo: 
Queje les dé JNotario hábil para recebir-,y 
tefttfw f as diligencias, délos, y enaritos que 
je le ofrecieren en ejta caufa, no obijante la 
fubjitucion hecha a fauor de mi dicho Luán 
Lorenco Sana,Notario por el extraño de di 
chos Señores ínquifidores ; j la nominación 
hecha por fu Señoría Ilujtrifsima a mifa- 
ftor, para te jijear ,y atfitar eje proce ¡¡i ?, y 
caufa ante fus Señorías, y las demas que fe 
ofrecieren en fu Conjforio,y protejo, Q?c. 
JEftas fon las formales palabras del enanco 
hechoan. de Abril por el Procurador del 

R Y es propoficíon en drecho, fegura: qué 
íi el principal es inhabiflo lera el fubftituy- 
do por el, íegun el Brocardico ordinario, y 
fabido,que elfubrogado fabea la naturaleza 
A Vedo cof 43» del que lo fubrogo. A 
fíráqleijctur- Ni obfia>qüe hafübftitUydo a luán Lore- 
frimogen- qaafi. qo Sanz.Porquefe refponde, que el Acto de 
Corte, tit.De la reftdencia del N otario,&c. 
Oncarram con/, dizeiquc tan folamente tiene Facultad el No 
4 11 : tariode los SeñoresDiputados de fubftituyr 

jen cafo de auíenciaduego no auiendo eftado 
aufente dicho Guindeo,no podra Fubfiftir la 
fubftitucian que hizo; y no confia aya efta¬ 
do aufente: requifito neceíTario para fubfti- 
tuyr. Y 



Y aunque efte Adto de Corte habla con el 


Notario de los Señores Diputados, impbne 
las mi (mas obligaciones al Notario de los 
Señores Inquiíidores. B Y el miímo Adto de ® c . uri f 
Corte da facultad a los Señores Inquifidores Catadores, ¡bi: E 
puedan nombrar Notario, eftando el extra- gotario deaque- 
dto enfermo,b impedido de fu perfona. No ^ 
ha llegado el cafo de poder nombrar los Se¬ 
ñores Inquiíidores, porque no les confio de 
enfermedad,ni impediméto,que era en el ca¬ 
fo en que podían nombrar. Todo efto eftá 
fundado en los Adtos de Corte, arriba refe¬ 
ridos. 


lo que en efte cafo fe deuía hazer, es có- 
pelir a Guindeo,a que firuiera(íiendo hábil) 
porque fiendo inhábil,b incapaz, todo lo he 
cho por él fe anula el día que fe le prueua fu 
incapacidad, o inhabilidad: como defto ay 
muchos exemplares en la Cor te, y en la Au¬ 
diencia ay vno entre muchos, que fe intitu¬ 
la, procejjus Elifabethis de E[pana, del ano 
16 5 o. el qudlf t anulo por auer hecho lasgri* 
tas [que era proce ff ? de aprehenfion) vn eftra > 

gero. En la Corte,entre muchos que ay, vno 
es,que le \núta[a,iuri?Jirmá JDominici Cafa 
noaa,el ano 163 3-que la concedio,anulando 
por ella vn procedo de aprehenfion, cócluy 
do,y pronunciado,por auer hecho las gritas 
vn eftrangero, íegun el Adto de Corte. c Y 
pues entendieron era incapaz el dicho Guin &c. 
deo, deuian los Señores Inquiíidores hazer 
extracción,como vacante por muerte, 6 pri 
A a ua- 


D Mus Curia nación : 0 que lo mifino es fer iní»bil, bin- 
^Ifiíjefuildos, capaz .que íer muerto,para cftc cafo. ’ 
ibi -.por muerte, o Añadefe a efto, que él Notario de los Se- 

grtuacton- * jí 0r es Diputados tiene obligación de pref- 

tar honaenages/enteneia de exconjunion/y 

juramento, fegun los Artos de Corte arriba 
dichos.La mifma obligación impone aíNo* 
tario de los Señores Inquifidores, y a fu fubf 
t¡tuto:y no confta, que luán lorenco Sanz 
aya preftado horaenage, y receñido Venten- 
E Mu* Curia da de excomunión, * quccotno Yubft.V,,,-! 

p Ufados , y de fu tenia obligación, -» 

fublMUto, ibi: £ 

afsi el dicho Nota $£GVND A N V JL ID A n 

rio principal co- . -rvu. 

T A regundanuMad«y* D ¡ 
J de Ifardefu ofi- Vp.utados 3 y fu Procurador, faltaron C J di , 
chayan depref- t ¡óp 0 de dar la denunciadon.a lo Q ,ie r. 
SíStX Ur P oM°n« Forales *¿¡££5? 

te y ¿rpor lasjjre - 1 5 9 2 • dlípOIlC- -4IV 'JrQ JJ A o 

fentes Ordtmáo- CQSAS,EL DIA OVE SE hlp jf í 

D£N vN CI fc /0N : 

n RAR EL PRQCVRADOR T t Í 

PARTE DE CALVmNIA: xí£ 

que juraron los Señores Diputados,no j ar b 
fu Procurador, que e S , y era Francifco Die¬ 
go Panzano,que tengo prouadoto dos tef- 

tágos.eftuuaprefentealabora, y úempo de 

darla denunciación, que es en el cafo,q U e el 
Fuero deue obferuarfe:porque, añque fe ha- 

liaran muchas denunciaciones, por Ias ^ 

les 


les'confta,que no jaro el Procurador dando 
la denunciación la parte:tatnpoco fe hallara 
procedo,donde fe aya prouado, q el Procu¬ 
rador aya eftado prefente a la hora de darla. 

Y aunque confieífo que feria vna cola itn 
praéticable obligarle a la parte a que no pue . 
da dar la denunciación perfectamente, fin q 
jure el Procurador, eíTo fe entiende quando 
no eílá prefente, pero no quando lo efta, y 
le tienejy efto fe infiere de que por lo ordi¬ 
nario , quando dan las denunciaciones las 
partes,y no fu Procurador, para tener Pro¬ 
curador que continué las diligencias necef- p Conf . %1 nu: 
farias,c5pulfan al que les parece: de lo qual , 7 . ,bi ■.Sedpo/it» 
refulta,que no han afsiftido al darla, ni la ha iftudfa ve- 

1 n Ar , rum^tamen mhit 

aconíejadojpues es meneíter compulíarlos, ob/lat conclu/ioni 

que es en los cafos que no íe puede obligar me*,eopuUa entm 
1 1 -r» 1 - accipitur duobas 

a las partes a que lleuen Procurador para q mo J ÍSm p r imo m 

iure,porque para compulfar, primero fe ha fenf» cofofita «r • 

de dar la denunciación, lo qual no milita en & tres facitm 

nueftro cafo, porque Pantano con procura quinqué>ycl c*. 


de veynte de Eneró del mifmo ano que ^Zi£'cmí2& 


dio* la denunciación voluntariamente, y fin ulligitur enimjí- 
compulfa-,hizo diligécias en el mes de Abril ^ZÍtíuZdl 
del mifmo ano, lo que no hizo Clemente dms Gregoñus, 
Luys Gil.auiendo fido Procurador del Rey- 
no en los proceffos que han dado caufa aeí^ multas conftitu « 


tiones inteliigi - 
v tur nonfitnul^fed 


ta denunciación. 


^ * -j-t f* \ vur nonre»™, 

Y la dicción, / , que en latín es ,±t, elta f epar atim Barb. 



labras de Alciato. F Y la inobferuancia de la ííuo 




G Bartbul. inl. 
prolatám , C, de 
fcntetijs , Baldan 
/. ambiguitatis , C. 
de teftamentis,& 
¡ttl.i.C.ne liceat 
tertio prouocare , 
Aldcra.Mafcar. 
</*• gencralijlatu- 
torutñ interpre. 
tonel.<)in.%.ScjJe 
de Mi bit.cap, i. 
SA.num.13. 

H Leg.cumhijs , 
Sfiprator detra 
f* hpnibusdJra- 
ditoribus , C. 
pafiis.cap.cü dile 
fia.de refrript i $, 
fdp. 40/* propt er 
de ellefiione „ ¿v*/?. 
i. de rebus Eccle- 
fitcnon alienan 6. 
cap.qu<c cotra de 
regal. iur.in 6. 
Euerardus inTo- 
picis loco 53 . 77 - 
r aquel de retra- 
£iu conuctionali) 

%.\4 c gl°f Gn ' l 3' 
I Balanzuel.cÓf. 

íyy.nu. 12. ídem 
conf. 167. 

K Ucm Balenz. 
cortf.17 3'*•$%• 

L HypolJeMar 

fil.intrafi.de fi- 

deiuJJ'or. nu. 149 . 

verf.fcias lame. 
M Leg. lulianus. 
nofier. de conditio, 
nihus , ^ demon- 
(Irat.feguii la in¬ 
ducción de CrotOf 
allegado por Me¬ 
ter de cif. XM.l?. 


forma difpuefta por los Fueros,irrica los ae- 
tos.y los anulad’ corruit proceffas, no Tolo 
con la omifsion de la forma,fino también fi 
no fe guarda el orden de la eferitura.y fe pre 
poftcran los ados , G Todo efto proce¬ 
de de que k forma es de fuftancia de la ley, 
y no obferuandola, losados fon nulos. H Y 
procede efta regla,aunqué fe cometa la omif 
Con én la cofa mas mínima q ay en la ley 1 
porque mudada la forma difpuefta por la ley 
fe muda la fubftancia dclla, porque la forma 
importa la folemnidad , con la qualla ley 
difpone fe haga alguna cofa. K 

Iuraron.pues, los Señores Diputados de 
efta manera. Primero dieron la cédula de de¬ 
nunciación^ pidieron mandar inferirla, fue 
mandado por los Señores Inquifidores, y 
aceptado por los Señores Diputados , q fue 
ado pcrfecto.y completo; y defpues juraro 
prepofterando el orden , y forma difpuefta 
por los Fueros 5 pues el Fuero de 1592. que 
todo el es formal, afsi el rubio,como el ni- 
gro, difpone ante todas colas que juren, y 
áqui fe hizo al rebes.Pnmero fe dio la obla- 
ta,y defpucs juraron. 

Y aunque parece habla el Fuero con los 
Señores Inquifidores, ibí.Eldia que fe diere 
la denunciación,baz^er jurar al Procurador, 
y ¡a parte, obligación de jurar el que de- 
nunciá,y el Procurador,la tienen por la ley, 
fin que necefsíte de otra monicíó. L Porque 
la ley maspromptamente obra que el hom¬ 
bre." De 


t 

De aqui es, que pues el juramento de ca- 
iumnia fe deue preítar liempre que fe pide, ex ¡¡efeíluPrnceJ’ 
y el fuero ella interpelando,y pidiendo que 
ante todas colas fe jure,es obligación délos 
denunciantes, y fuProcurador jurar de calu¬ 
ma antes de dar la denunciación, y a los Se¬ 
ñores Inquiíidores, les queda la obligación 
por fuero de compelirlos, en cafo que lo re 
hufíaren.Eílo fignifica la palabra, hazjr ju¬ 
rar. 

Sin que obíle a lo arriba dicho la doctri¬ 
na de Portales, °que dize,que los aftos he- ° Por,oL vtrk 
cnos por el incapaz, ó inhábil, fean validos j 37.. 
halla el dia que fe le prouare fu inhabilidad, 
í> incapacidad.Porque por injullá, e iniqua 
ella reprouada por los Coníejos defte Rey- 
no.fin que fea menefter buícar la razo, pues 
baila que lo ayan íentido afsi, como relulta 
de los exeniplarcs arriba referidos,y otros q 
fe han referido por los Señores Cabo, y Ef- 
pañol, \ 

Auiendo viílo el papel que el Aduogado 
contrario hizo,hc reparado, que ay algunas 
propoficiones én el, que folo pueden pailár 
por íér dichas por períbna de tanta autori- \ 

dad,y creditojy afsi falo las referire, dexan- 
do a la cénfura de V.S.Iluílriísima,ló que di 
ze en fu papel,en la pag. 2. en el verf. T «o 
oMá.que fegun fu entender.los fueros,aun¬ 
que fean muy claros, como tengan la pre- 
fumpeion de drccho contra ellos,no obliga 
a guardarlos, quando la mayor parte de los 
° Fue- 



Fueros fon correftorios del drecho : jr aísi 
mejor lera que no aya Fueros, pues no han 
de obrar fino en quanto fe conforman con 
el drecho.Dize ellas palabras: T no obJ¡- a el 
Fuero, algunas ‘vezaos ha acontecido, titulo 
F'orus JnqmfitionisJol. 84. ¿oMm. 1. que dif- 
pone: QVE EN ESTAS CAVSAS 
SE ESTE A LA LETRA, POR- 
gVE NO TIENE LETRA POR 
SI, OVIEN TIENE CONTRA 
SI LA PR E SV MPCION DE 
DRECHO, NO OBSTANTE EL 
ORDEN D E L L A, quiere dezir: No 
obílante la letra,y orden del Fuero. 

Y en el verf.r o¡uitatoda dificultad, dize: 
Que la obíeruancia interpretátiua, declara 
que no deuen jurar el Procurador, y la par- 
te.Si dixera la obferuancia fubfeguida es de- 


P Cap.reciptmus 
cap. Forro de pri - 

bil. /• i.§./ q«* 
ñaue de exercit . 
aEiioJ>. non ahter 
delegatis 3 . 

Q^Suarezc.i.de 
legibusnu. 7 . ibi: 
Quta alias nihil 
ejfe certum,ñeque 
perillas ( ide(lie 
ges)po(fent regio 
lar i atlionis bomi 
num j quia r vmf- 
quifq-y pojjet fu o 
arbitrio cid im¬ 
proprios Jenfus 
illas deriuare. 


rogatoria delFuero:>Pa(Te:pero interpretan- 
ua,no fe que aya necefsidad iñ claris , y en 

particular en las leyes que fe ha de eftrcchar 
a los términos preciíTos de fus palabras, p y 
da la raz 5 el Padre Suarez. Que es lo que 
quiere el Aduogado contrario, que fe inter¬ 
preten los Fueros/egun fu fentir. 

Y en el verficulo. T aunque ejle defeco, 
pag . 3 .alega a Suelues en el coníejo fcgundo, 
nu'm.2 (j.fuplico fe vea,que en el num. 2 .dize, 
no que no le obferue lo diipueílo por el ella 
tuto,fino que lo dudoío le interprete quan¬ 
to menos ofenda al drechojy cSforme a dre 
cho,fegun los lugares que acota A.ntonio del 


Re, 


Jde,en el cap. 1 6.de wrdfñéntp caldema\, titnp 
obligacio de jurar de calúnia el procurador 
adlites;y fegun ello conformado el'Drecho 
con el Fuero,deuia auer j urado Panzano. 

En la pagina quinta,en el verfículo,2V : fc£ 
7?¿í,dize,que el a¿to de Cottc,tií.de la re/ide 
cía del Notario de Diputados , no prohíbe. 


que el Notario de los Diputados no pueda 
fubílituir (militando Ioraifmo en el Nota¬ 
rio de los feííores Inquifidores).Razones 
traerle a la memoria el a£to de Corte, W,Bo 
der a quarenta,y ochoperfcon&s^', eftandoiC$* 
prehendido el oficio de Notarioje.n¡el:dichp 
acto de Corte. 

En la pagina fcxta.cn el vei-ílciilo. Lo fe¬ 
cundo , co nfieífa que íe ha pla ticado recibir 
íéntencia de excomunión el Notario de los 
Tenores Inquifidores.Si fe ha platicado (co¬ 
mo lo confieíTa) porque no quiere que fe 
platique,quando en la pagina fegunda esfuer 
za, que la pra&ica es interpretad ua de lalci? 
Parece,fegun eílo.deuia auerfe obferuado lo 
mi fin o en ella denunciación, en que no ha 
jurado,ni recibido fentencia deexcomunió, 
ni preítado homenajes.ni el principal, ni fu 
fubílituto. 

A lo que me increpa en la pagina ícxta, 
de que pido en mi cédula de nullidades, íe 
anule la nominación hecha en luán Loren- 


R DizefE que na 
fe pueda face y dé 
los dichos oficios 
infe calados -i que 
por virtud del 
prefente afto fe 
i ¡fecalaran> elec - 
cionjreacion, no¬ 
minación , ni otra 
prouifsion..fino ex 
trac ció de las BoL 
fas do feran los di 
chos oficios infecís 
lados. 


zo Sanz.dize que fin arriefgar la veneración 
a. vn Tribunal tan grande,como el de los Te¬ 
nores Inquifidores, no fe puede pidir fiendo 


liona inacion hecha por dichos feííores In- 


quifidores.Reípondo,que es cofa muy ordi¬ 
naria pidir rcuocar, o anular vna fentencia 
ante el mifmo Iuez que la pronuncio$y fino 
trayga a la memoria que aconfejoal Reyno 
pidiefle anular las fentencias de los proceíTos 
de los Francefes; y podra acomodarfe el lu¬ 
gar que trac en fu papel de Plim.Iun.Epifio 
larM.ó.Epifi'H. 

Y pues las nulidades propuéftas,fon muy 
conformes a los Fueros , y A ¿tos de Corte, 
fin que fe pueda defviar dellos ( faluando la 
grauifsima ccníura de V.S.I. ) fin manifiefta 
violencia de la letra,fuplico íe declare no fer 
proícguiblecfta denunciación, ^arago^a, 
á 33.de Ionio, i6$2. 


El Do&or Bartolomé 
de Armella. 



